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Leben nach Migration - Newsletter Nr. 3 | 2014
Wem gehort die Stadt? Und wer hat ein Recht auf Stadt? Haben alle ein Recht auf Stadt?

Diesen Fragen gehen wir in diesem Newsletter nach und thematisieren unterschiedliche
stadtpolitische Fragen wie Verdrangung, Wohnungslosigkeit und Zwangsraumung aus der
Perspektive der Migration. In verschiedenen Bezirken und in verschiedenen Communities wird auf
vielfaltige Weise gegen den Verkauf der Stadt Widerstand geleistet, denen wir in diesem Newsletter
Raum geben wollen. Auf bedriickende Weise zeigt sich, dass die Probleme sich strukturell ahneln:
geringe finanzielle Ausstattung und viel ehrenamtliches Engagement, wenig Einflussméglichkeiten
aufgrund verweigerter Wahlmoglichkeiten, verklausulierter Planungsprozesse und sprachlicher
Verhinderungen. Desto beeindruckender sind daher die Berichte und Zeugnisse von engagierten
Personen und Initiativen, die sich fir eine gerechte Stadt und ein lebenswertes Berlin einsetzen.

Es sei allen an dieser Stelle gedankt, die ihre Gedanken und ihr Wissen fur diesen Newsletter mit uns
geteilt haben — und wir freuen uns sehr, dass wir mit diesem Newsletter die vielfaltigen Initiativen
darstellen dirfen, die sich flr eine gemeinsame Stadt einsetzen - denn ,Kein Wir ohne Uns!*
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Redaktion: Angelina Weinbender, Cemile Karaman & Noa Ha (V.i.S.d.P)

«Leben nach Migration» erscheint sechs Mal im Jahr und dient den Mitgliedsorganisationen des MRBB und der interessierten
Offentlichkeit als Debatten- und Informationsmedium.

Die Artikel geben die Meinung der Autor_innen wieder und missen nicht den Positionen des MRBB entsprechen. Sie kdnnen mit
der Quellenangabe «Leben nach Migration — Newsletter des Migrationsrats, Ausgabe 2|2014» vervielfaltigt und weiterverwendet
werden.

Artikel ~ kdnnen  unverlangt eingesandt werden. Es entsteht dadurch kein  Anspruch auf  Abdruck.
«Leben nach Migration» wird geférdert durch die Beauftragte des Berliner Senats fiir Integration und Migration.
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Cemile Karaman

Die K&mpfe um bezahlbare Wohnungen und 6ffentliche Rdume haben sich seit der Eurokrise in allen innerstadtischen
Stadtteilen verscharft. Schwarze Menschen, People of Color, Gefllichtete sowie Menschen in einer schwierigen finanziellen
Lage sind von Verdrdngung besonders betroffen. In den letzten Jahren haben sich berlinweit etliche Wohnungs- und
stadtpolitische Initiativen von Burger_innen, unterschiedlicher Organisationen und Gruppen zusammengefunden und
untereinander vernetzt. Gemeinsam protestieren sie gegen die Politik der sozialen und rassistischen Ausgrenzung in Berlin

und kampfen fiir eine soziale und solidarische Stadt.

Inzwischen steigen auch die Mieten in Weddinger
Stadtteilen.  Selbst das  Quartiersmanagement
BrunnenstralRe/Brunnenviertel sieht die soziokulturelle
Vielfalt und die bereits aufgebauten nachbarschaftlichen
Strukturen gefahrdet und fordert politische Malnahmen,
die der Verdrangung von Einkommensschwécheren
entgegenwirkt und somit den Zielen einer Sozialen Stadt,
im Sinne einer sozial gerechten Stadtgesellschaft und -
entwicklung gerecht wird.

Wie aus der nachfolgenden Ubersicht zur Entwicklung
der Kaltmiete zu entnehmen ist, sind die Mieten im
Zeitraum von 2009 bis 2012 auch im
Brunnenviertel/Humboldthain um etwa 30 % gestiegen
(vgl.  Hensel  2014:  http://www.brunnenviertel-
brunnenstrasse.de/Mietenentwicklung.227.98.html):

Bewohner_innen im Brunnenviertel einen
Migrationsbezug, 35,1% von ihnen sind deutsche
Staatsangehorige (vgl. ebd.: http://www.brunnenviertel-
brunnenstrasse.de/Das-Quartier.17.98.html).

Doch welche politischen MaBnahmen gegen steigende
Mieten und Verdrangung von Einkommensschwacheren
werden im Brunnenviertel in Betracht gezogen?

Im Brunnenviertel sind hauptsachlich Wohnhauser der
stadtebaulichen Wohnungsbaugesellschaften
insbesondere der Degewo AG. Im Kiez wird die Miethdhe
auch Uber das Mietenblindnis geregelt. Das
Mietenblindnis bestehend aus der Degewo AG und fiinf
weiteren stidtischen Wohnungsbaugesellschaften, die
sich unter anderem dazu verpflichtet haben, die
Mieterhhungsmadglichkeiten nicht voll auszuschdpfen
(vgl. ~ Schnell ~ 2014:  http://www.brunnenviertel-
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Mieten und Verdrangung bilden. Auch
im  Brunnenviertel sind Neubauten
geplant. Aus der Perspektive steigender
Mieten heraus, lohnt es sich im

2012

Insgesamt  leben  im  Brunnenviertel  12.770
Einwohner_innen, davon sind 4231 % auf
Transferleistungen angewiesen und 9,58%
arbeitssuchend gemeldet, mehr als doppelt so viele wie
im Berliner Durchschnitt. Des Weiteren haben 65,3% der

Brunnenviertel  insbesondere  zwei
geplante Bauvorhaben genauer zu beleuchten.

Die Degewo AG hat nach 13 Jahren fir den Neubau von
Sozialbauwohnungen Fordermittel beantragt. In der
Graunstrale 13, genau gegeniber dem zukinftigen
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Luxusviertel, entstehen 104 neue Wohnungen. Allerdings
wurden lediglich 34 Einzimmerwohnungen als so
genannte Sozialbauwohnungen zu einer
Durchschnittsmiete von 6,50 €/gm nettokalt bewilligt (vgl.
Ackermann  2014:  http://www.degewo.de/content/
de/Unternehmen/4-3-Presse/Pressemitteilungen/ Presse
mitteilungen_2014/Foerdermittel). Diese  Einzimmer-
wohnungen sind jedoch flir Familien, und vor allem fiir
Leistungsbezieher_innen ~ weder  geeignet  noch
bezahlbar. Unbeantwortet bleibt auch inwiefern die 34
geforderten Einraumwohnungen von durchschnittlich
6,50 €/gm nettokalt mit der Regelung des
Mietenkonzepts 2017 vertraglich sind.

Des Weiteren wurde das Areal nordlich des Mauerparks,
im  gultigen  Flachennutzungsplan als  offentliche
Griinflache vorgesehen, giinstig an den Investor Klaus
Groth verkauft. Trotz massiven Widerstand von
Anwohner_innen und Blrger_inneninitiativen hat das
Land Berlin und der Bezirk Mitte mit dem
Grundstlickseigentiimer einen nicht-6ffentlichen
stadtebaulichen Vertrag abgeschlossen. Und die
vertraglichen Regelungen liegen zu Gunsten von Klaus
Groth. Sollte sich der Birger_innenwille gegen das
Bauvorhaben durchsetzten, verpflichtet sich der Senat zu
Ausgleichszahlungen an Groth in Millionenhéhe!

Geplant sind etwa 520 Wohnungen zwischen Ramler-
und Graunstralle (Brunnenviertel) sowie Gleimtunnel und
Schwedterstralle (Gleimviertel). Allerdings besteht die
massive Bebauung Uberwiegend aus Eigentums- und
einigen hochpreisigen Mietwohnungen entlang der S-
Bahngleise! Darlber hinaus soll die Zufahrt zur
GroRbaustelle voraussichtlich drei bis finf Jahre (iber das
Brunnenviertel gewahrleistet werden. Die Einfahrt zum
Luxusviertel wird Uber die Gleimoase gehen. Alleine flr
diese Einfahrt zahlen die Steuerzahler_innen rund
600.000 €,

Wie das Mietenkonzept 2017 und die Planung von
hochpreisigen Neu- und Luxusbauten den steigenden
Mieten und der Verdrangung von Einkommens-
schwécheren entgegenwirken sollen, bleibt damit véllig
unklar.

Die intransparenten und zwiespéltigen Entscheidungen
des Berliner Senats, des Bezirks Mitte, aber auch der
stadtischen Wohnungsbaugesellschaften werfen mehr
Fragen auf, als sie Antworten geben:

Der Berliner Senat gibt sowohl bis zu 7 Mio.€ zur
Dampfung der Mieten als auch weitere 7 Mio. fir den
Bau eines Luxusviertel aus, das zu steigenden Mieten

und schlielich zur Verdrangung von
Einkommensschwachen flihren wird. Fest steht, dass
diese widerspriichlichen Ausgaben auf Kosten der
Steuerzahler_innen mit dem politischen Ziel einer sozial
gerechteren Stadt unvereinbar sind.

Inzwischen sind die Proteste der Anwohner_innen gegen
das Bauvorhaben am nordlichen Areal des Mauerparks
mit der Grundung der Mauerpark-Allianz lautstark
geworden. Die Mauerpark-Allianz ist ein breites Biindnis
von Burger_innen, Initiativen, Vereinen und Parteien aus
dem Wedding und dem Prenzlauer Berg. Gemeinsam
setzen sie sich fur 100 % Mauerpark ein:

« fir den Erhalt von bezahlbaren Mieten insbesondere
fur Einkommensschwéchere

« flr den Erhalt der beiden Viertel in ihrer jetzigen
soziokulturellen Vielfalt

+ flr die Erweiterung vom Mauerpark als Freiraum in
einem der dichtbesiedeltesten Kieze Berlins und als
historisch bedeutsamer Ort, der aus aller Welt besucht
wird.

Der Volksentscheid zum Tempelhofer Feld und das
Blrger_innenbegehren der Gartenkolonie Oeynhausen-
Nord am 25. Mai 2014 zeigen auf, dass die
Berliner_innen selbst Gber ihre Stadt mitentscheiden und
die Stadtentwicklung nicht den Investor_innen fir
profitable Bebauungsplane (berlassen wollen.

Auch zum Bauvorhaben am noérdlichen Areal des
Mauerparks kdénnen sich Birger_innen &uRern. Der in
der Verwaltung abgestimmte Bebauungsplan wird mit der
Begriindung flir vier Wochen voraussichtlich im
September 2014 offentlich ausgelegt. Der Ort der
offentlichen Auslegung wird mindestens eine Woche
vorher ortstblich im Amtsblatt, in den Tageszeitungen
sowie im Internet bekannt gegeben. Wahrend der
offentlichen Auslegung konnen alle Blrger_innen ihre
Einwande gegenlber den Planen einbringen. Die
Verwaltung wertet die Einwendungen aus und legt sie der
Verordnetenversammlung des Bezirks Mitte zur
Entscheidung vor, die dann die 6ffentlichen und privaten
Interessen gegeneinander und untereinander abwagt und
schlieflich entscheidet, ob das Bauvorhaben befiirwortet
oder abgelehnt wird.

Im Unterschied zum Volksentscheid Tempelhofer Feld
und zum Birger_innenbegehren der Gartenkolonie
Oeynhausen-Nord, haben alle das Recht unabhéngig
ihrer Staatsangehérigkeit und ihres Wohnortes ihren
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schriflichen  Einspruch gegen den Bebauungsplan
vorzubringen.

Allerdings stellen die komplexen Inhalte und rechtlichen
Ablaufe selbst Expert_innen und Erfahrene vor hohe
Herausforderungen. Wahrend im Gleimviertel eher das
Bildungsburgertum ohne Migrationsbeziige lebt, ist die
Bevolkerung im Brunnenviertel migrantisch gepragt. Die
wenigsten von ihnen wissen, dass alle das Recht haben
sich zum Bebauungsplan dufern zu kdnnen. Auflerdem
stellt das Verfassen eines Einwands in deutscher
Sprache fiir manche Betroffene im Brunnenviertel eine
schwer (iberwindbare Hurde dar. Viele von ihnen bleiben
ohne Unterstiitzung von der politischen Partizipation
ausgeschlossen und kénnen somit ihr Recht nicht
wahrnehmen. Wenn davon auszugehen ist, dass die
meisten Betroffenen im Brunnenviertel ihren Einwand
schriftlich in deutscher Sprache nicht ohne Unterstiitzung
einbringen konnen, stellt sich die Frage welches
Verstandnis die Verwaltung von Burger_innenbeteiligung
hat und welche Blrger_innen sie meint. Inwieweit geht
sie auf die Heterogenitdt ihrer Birger_innen,
insbesondere im Brunnenviertel, ein?

Werden die Bebauungsplane und die Begriindung fur alle
verstandlich und in mehreren Sprachen zugénglich sein?
Da eine Verdffentlichung in mehreren Sprachen derzeit
nicht vorgesehen ist, ist die Solidarisierung unter den
stadt- und wohnpolitischen Initiativen mit Migrant_innen-
selbstorganisationen entscheidend.

Zusammen kdnnen wir zur Mobilisierung von Betroffenen
beitragen und sie bei Bedarf beim Formulieren ihrer
Einwande unterstitzen.

Zusammen konnen wir erreichen, dass alle, unabhangig
ihres Einkommens, ihrer Staatsangehdrigkeit oder ihres
Wohnortes ihre Rechte auf ihre Stadt wahrnehmen
kénnen und schliellich von politischen Entscheidungen,
die ihr Leben und Wohnen betreffen nicht
ausgeschlossen werden.

Kein Wir ohne uns!

www.mauerpark-allianz.de
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Bilindnis Wahlrecht fiir Alle

Berlin ist bunt - (iber 180 Nationalitdten leben und arbeiten hier. Auch wenn sie Steuern zahlen, politisch mitbestimmen
durfen sie nicht. Dies gilt auch fiir Volksentscheide, wie den (iber das Tempelhofer Feld am 25. Mai 2014.

Allein in Tempelhof, Kreuzberg und Neukdlln gilt dies flr Gber 160.000 Berliner_innen, obwohl sie vom Ergebnis des
Volksentscheids direkt betroffen sind. Flr Menschen, die fest in Berlin verwurzelt sind und sich aktiv in die Gesellschaft

einbringen, ist dies unversténdlich.

Viele wiinschen sich mehr politische Teilhabe, wie z.B.
Frau Masah, die am Otto-Suhr Institut der FU arbeitet:
"Ich lebe seit 31 Jahren in Berlin und gehe seit 4 Jahren
jedes Wochenende mit meiner Familie auf dem
Tempelhofer Feld spazieren und meine Blumen gielRen.
Nur weil ich keine deutsche Staatsblrgerin bin, darf ich
nicht mitwahlen! Was ist das fiir eine Demokratie?!"

Das Interesse an politischen Themen ist groB. Rund
10.000 Berliner_innen ohne deutschen Pass haben fiir
das Volksbegehren Tempelhofer Feld unterschrieben -
umsonst: ihre Stimmen wurden nicht gezahlt. Insgesamt
sind 487.000 Berliner_innen betroffen.

Das Biindnis “Wahlrecht fiir Alle” besteht aus mehr als 30
zivilgesellschaftlichen Organisationen und zahlreichen
Aktivist_innen und Betroffenen.

Das Berliner Biindnis “Wahlrecht fiir Alle” fordert die
Einfuhrung des aktiven und passiven Wahlrechts sowie
des Abstimmungsrechts erstmal auf kommunaler Ebene
und auf Landesebene fiir alle Bewohner_innen Berlins.
Das Wahlrecht ist ein zentrales Instrument der
Einflussnahme auf die Politik und somit die Gestaltung
unserer Lebensverhaltnisse. Bewohner_innen, die nicht

die deutsche Staatsangehoérigkeit besitzen, wird dieses
Grundrecht jedoch nur teilweise gewéhrt bzw. komplett
vorenthalten. Das Demokratieprinzip besagt, dass alle
Bewohner_innen, die von Entscheidungen betroffen sind,
auch an der Entscheidungsfindung teilhaben sollen.
Deutsche Staatsblrger_innen und Menschen ohne
deutschen Pass besitzen identische Pflichten und sollten
daher auch identische Rechte gewahrt bekommen.

Mit  zahlreichen ~Aktionen auch rund um den
Volksentscheid ,Tempelhofer Feld”, einer Fotokampagne
JWahlrecht fir Alle, weil..., aber auch weiteren
geplanten Aktionen wie einer Wanderausstellung mit
einer  Diskussionsreine und einer Informations-
veranstaltung  Uber die politischen  Mitwirkungs-
moglichkeiten  betreffend dem  Bauvorhaben im
Mauerpark will das Bilindnis die Bevélkerung fir dieses
Thema sensibilisieren und mobilisieren. Der Fokus liegt
erstmal auf der Schaffung einer breiten Basis von
Beflrworter_innen und  Mitstreiter_innen in  der
Gesellschaft. Unabhangig davon, ob sie betroffen oder
nicht betroffen sind. Demokratie braucht Solidaritat.

http://wahlrechtfueralle.cc/

Wahlrecht
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Interview mit Diana Botescu und lulia Blaga

i;%% Amaro

Foroe.V

Die Situation hat sich nicht splirbar geandert. Es gibt weiterhin fast gar keine Wohnheime, in denen Familien unterkommen
konnen. Die obdachlosen Familien, die im Leistungsbezug sind, missen auf Hostels bzw. Ferienwohnungen ausweichen.
Dort kénnen sie jedoch oft nicht allzu lange bleiben, da die Betreiber_innen lieber an Tourist_innen vermieten. Auch hier
greifen dieselben Diskriminierungsmechanismen wie auf dem freien Wohnungsmarkt. Ein weiteres Problem ist auch
weiterhin die Unklarheit bzgl. der behdrdlichen Zustandigkeiten. Betroffenen Familien werden hin und her geschoben, ohne
dass sich eine Institution verantwortlich fiihlt bzw. sich um ihre Angelegenheiten kiimmert. In der letzten Kaltehilfesaison
haben vermehrt Notlbernachtungen auch Kinder aufgenommen (da die Nachfrage stetig steigt). Die Stadtmission hat
beispielsweise ein Familienzimmer eingerichtet. Mit den entsprechenden Einrichtungen versuchen wir gemeinsam Druck auf
die Politik aufzubauen, damit nicht ein paralleles Netz der Sozialhilfe aufgebaut wird, sondern sich die offiziellen Behdrden
dem Thema konkret annehmen.

Die Umsetzung von sozialen Rechten von obdachlosen bulgarischen und ruménischen Staatsbirger_innen erweist sich oft
als sehr schwierig. Vor allem gibt es Unklarheiten seitens der Mitarbeiter_innen der Sozialdmter bezliglich behérdlicher
Zustandigkeiten sowie sozialrechtlicher Anspriiche von EU Birger_innen. Oft kommt es immer noch zur Forderung von
nicht mehr existierenden Dokumenten wie z.B. der Freizligigkeitsbescheinigung, die zum 07.01.2013 abgeschafft wurde.
Amaro Foro e.V. bemiht sich in Féllen von Obdachlosigkeit durch Vermittlung in Notiibernachtungen und kurzfristige
kreative Notldsungen um Ubernachtungen, um die Kldrung der Kostenibernahmen, um die Unterbringung in
Obdachlosenheimen und die Schaffung von Perspektiven zur Beendigung der Wohnungslosigkeit durch sozialpadagogische
und rechtliche Beratung. Zusatzlich bekommen die Familien Unterstiitzung bei der Umsetzung ihrer Rechte zur Teilhabe,
Anmeldung der Kinder an Schulen, Jobsuche und sie werden zu Einrichtungen der Gesundheitsversorgung begleitet. Leider
sind nicht alle Vermittlungen erfolgreich.
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In der Beratungsstelle von Amaro Foro e.V. gibt es viele Nachfragen zum Thema Wohnen und Wohnungsnot, von der
Wohnungssuche Uber haufig fehlende oder mangelhafte Mietvertrage bis hin zur drohenden Obdachlosigkeit von Familien.
Gleichzeitig war die Nachfrage nach Beratung und Unterstlitzung flir Menschen in Wohnungsnot und Wohnungslosigkeit
hoch. Im Rahmen von Projekten die durch die Senatsverwaltung fiir Arbeit, Integration und Frauen geférdert werden, setzt
Amaro Foro e.V. folgende Malknahmen um:

C Informationsveranstaltung und rechtliche Beratung zu Mietverhltnissen Aufsuchende Arbeit in den Hausern
zwecks Bedarfsermittiung der Wohnsituation durch Mangelaufnahme und Méangelanzeige sowie Priifung der
Vertrage und der mietrechtlichen Situation mit Hilfe von Fachanwalt_innen;

Einleitung notwendiger rechtlicher Schritte und Unterstiitzung der betroffenen Mietparteien bei der Durchsetzung
ihrer Mietrechte durch Sprachmittlung und Empowerment-Arbeit;

MaRnahmen zur Deeskalation bei nachbarschaftliche Konflikten;

Betreuung von Klient_innen, die akut wohnungslos sind oder davon bedroht sind, durch Beratung und
insbesondere Begleitung mit Sprachmittiung zu Regeldiensten

)

O O

Trotz der intensiven Intervention durch die Mitarbeiter_innen von Amario Foro e.V. und der anwaltlichen Unterstiitzung fir
die Verbesserung der Wohnsituation der Roma Familien gibt es ahnlich wie im Jahr 2013 auch weiterhin wesentliche
Hindernisse. Einerseits sind viele Menschen aufgrund des europarechtlich umstrittenen §7 SGB Il vom Leistungsbezug
ausgeschlossen. Auch sind die Kriterien der Job Center sehr eng, was das Verhéltnis Preis/ Zimmeranzahl/ Wohnflache/
Personenanzahl angeht. Andererseits gibt es eine strukturelle Diskriminierung von Roma, Siidosteuropéer_innen und ALG
Il Empféanger_innen auf dem Immobilienmarkt.

Trotz der erzielten Erfolge der von Amaro Foro e.V umgesetzten Projekte besteht weiterhin Handlungsbedarf fiir die
Verbesserung der Wohnsituation von eingewanderten Roma. Gerade auf dem angespannten Wohnungsmarkt in Berlin
besteht fiir sie das Risiko ohne soziale und rechtliche Betreuung weiterhin Opfer von ausbeuterischen Geschaftspraktiken
im Bereich Wohnen zu bleiben bzw. zu werden. Im Rahmen unserer Projekte hat sich die besondere Bedeutung der
Umsetzung von Empowerment-Ansatzen erwiesen. Die Weiterfiihrung solcher Projekte erfordert die Sicherstellung eines
umfassenden préventiven und intervenierenden Angebots, das die soziale und rechtliche Beratung durch Sprachmittlung
und interkulturelle Kompetenz gewahrleistet. Allerdings sind die Interventionsméglichkeiten von zivilgesellschaftlichen
Akteur_innen begrenzt, da wir keinen alternativen Wohnraum anbieten kénnen. Es ist eine Aufgabe der Politik
Voraussetzungen fiir gleichen Zugang auf dem Wohnungsmarkt flir alle Menschen zu schaffen. Gleichzeitig fordern wir,
dass die Diskriminierung auf dem Wohnungsmarkt wirksamer angegangen wird. Wohnungslosigkeit muss als ein
sozialethisches und sozialpolitisches Problem wahrgenommen und anerkannt werden. Senat und Bezirke missen
gemeinsam Ldsungen erarbeiten und die behdrdlichen Zustandigkeiten klaren, um Familien unabhéngig ihrer Herkunft vor
der Wohnungslosigkeit zu schitzen. Darilber hinaus sind die Einzelfallpriifung nach SGB XII fiir alle betroffenen Familien
und eine familiengerechte Unterbringung unabdingbar .

www.amaroforo.de
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Interview mit Neriman Kurt

Im Herzen Kreuzbergs, direkt auf der Oranienstralle in einem der beriihmten Berliner Hinterhdfe befindet sich der
Familiengarten/Aile Bahgesi. Bereits seit den 1980er Jahren gibt es diesen Ort, der wie die Rdume des Migrationsrates Teil
der Ora 34 e.V. ist. Die Menschen, die diesen Ort besuchen, wohnen teilweise seit 30 Jahren im Kiez. Wir sprachen mit der
Leiterin des Familiengartens Neriman Kurt Gber die Entwicklungen und Veranderungen, die sie in den letzten 20 Jahren in
diesem Kiez erlebt hat. Uber Mietsteigerung, Verdrangung, Rassismus auf dem Wohnungsmarkt und iiber den Umgang und

die Strategien der Anwohner_innen damit.

Kotti e.V. ist aus einer Birgerinitiative entstanden, die
1985 in der Dresdener Str. angefangen hat, u.a.
Birger_innenberatung  fir  die  Anwohner_innen
anzubieten. Die offizielle Griindung des Vereins erfolgte
ein Jahr spater. Seitdem erhélt er auch offentliche
Forderung. Anlass flr das Entstehen der Initiative waren
Themen, die bis heute wiederkehren: Stadtsanierung und
Stadterneuerung. Die Anwohner_innen haben sich
organisiert, um sich gegenseitig auszutauschen und zu
unterstlitzen und um sich gegen die Plane der Stadt, die
Uber ihre Képfe hinweg entschieden wurden, zu wehren.
Es ging darum, die Birger_innen in Prozesse der
Stadtentwicklung einzubeziehen und sie zu informieren.
Dies war insbesondere fir Migrant_innen hilfreich und
wichtig, da sie vieles nicht mitbekommen haben bzw.
nicht entsprechend informiert wurden. Durch die Arbeit
der Initiative und spater des Vereins konnte einiges
verhindert werden. Viele alte Gebaude wurden, statt
abgerissen zu werden, fiir den o&ffentlichen Raum
zuganglich  gemacht, dazu gehort auch der
Familiengarten und die ihm angeschlossene Kinder-
tagesstatte.

Anfénglich war der Familiengarten als Nachbarschafts-
zentrum konzipiert, wichtig war es auch hier, die
Anwohner_innen miteinzubeziehen, und auch heute
werden die Angebote des Familiengartens immer im
Hinblick auf die Winsche und Bedirfnisse der
Anwohner_innen entworfen. Wenn wir erkennen, dass es
Handlungsbedarf zu einem bestimmten Thema gibt,

versuchen wir entsprechend unserer Ressourcen dazu
zu arbeiten bzw. unser Angebot diesem Thema
anzupassen.

Im Rahmen obengenannter Burgerinitiative entstand
auch die ,ORA 34 als ,interkulturelle Begegnungs-
statte®, in der heute viele Vereine ansassig sind.

Eine Besonderheit ist, dass wir eine lange Zeit der
Kontinuitat unserer Arbeit vorweisen konnen. Dadurch
konnten wir eine  Vertrauensbasis zu den
Anwohner_innen aufbauen, die fiir unsere Arbeit und den
Ansatz, den wir innerhalb dieser verfolgen, sehr wichtig
ist. Der Familiengarten ist ein Ort, an dem sich die
Menschen, die hier ein- und ausgehen, sicher flihlen. Es
gibt wenig vergleichbare Orte, mit denen sich die
Menschen wirklich identifizieren. Im Familiengarten
finden unterschiedliche Bediirfnisse ihren Raum.

£

das die Tradition der Birgerinitiative uns immer noch in
den Knochen steckt. Wir kdmpfen weiter, setzen uns fir
die Belange der Menschen ein, was insbesondere
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deshalb so wichtig ist, weil es um Menschen geht, die oft
in der breiten Offentlichkeit keine Stimme haben.

60% der Leute wohnen in der naheren Umgebung, die
restlichen kommen aus ganz Berlin, auch aus Wedding,
Tegel und Kopenick. Durch unsere zweisprachigen
Beratungsangebote erreichen wir viele tlrkischsprachige
Birger_innen. Arabischsprachige Beratung wurde leider
nicht weiterfinanziert. Es kommen teilweise Menschen
bereits in der 3. Generation hierher, die wenigsten
Nachbarschaftszentren haben das. Viele der Enkelkinder
der ersten Besucher_innen haben wiederum ihre Kinder
in unseren Kitas. Einer unserer Schwerpunkte sind
Angebote fir ,Senioren®, (ein Begriff den ich an sich
ungerne benutze, schoner finde ich die Bezeichnung
,Menschen mit gewonnener Zeit, die ein Besucher hier
einmal verwendet hat).

Den Anspruch, es missen alle “miteinander konnen®,
haben wir nicht. Wir sagen, jede Gruppe oder Person hat
den Anspruch auf Autonomie, jede_r soll seinen/ihren
Raum haben. Dies ist vor allem fir Migrant_innen bzw.
Menschen mit Migrationsgeschichte  wichtig.  Sie
brauchen diese Raume, mit denen sie sich identifizieren
konnen bzw. in denen sie sich ,sicher” fiihlen. Die Kunst
ist es, die Briicken zwischen den unterschiedlichen
Gruppen zu schlagen. Wir schauen was die Menschen
verbindet und versuchen gemeinsame Veranstaltungen
zu gemeinsamen Themen zu organisieren.

Was hier sehr gut funktioniert ist, dass wir bei Demos
oder Aktionen sehr schnell  Teilnehmer_innen
mobilisieren kdnnen. Dies liegt an unserer langen
Geschichte und der daraus resultierenden entsprechend
grofien Vernetzung.

Was die Menschen alle aktuell beschéaftigt, ist das
Existenzielle. Es geht sehr viel darum, ,Wie wahre ich
meine Existenz?* ,Wie kann ich weiterhin hier
bestehen?“. Die Unsicherheit ist in den letzten Jahren
enorm gestiegen, u.a. durch strukturelle Ausgrenzung.
Was sich im Kiez verandert hat: Kreuzberg war immer ein
Ort zu dem mensch kam und Teil davon wurde, was
bestand und es bereichert hat; heute ist es so, dass die,
die kommen, diejenigen verdrangen, die seit Jahrzehnten
hier leben und Kreuzberg zu dem gemacht haben, was

es ist. Die Menschen hier spiiren immer mehr, dass sie
aus ihrem Lebensraum weggedrangt werden. Spuren
auch eine Ohnmacht und Hilflosigkeit, aber auch Scham.
Viele schédmen sich fir inre Armut oder Hilflosigkeit, was
ihnen auch suggeriert wird. Auch hier versuchen wir
dagegen zu wirken und die Birger_innen zu stérken und
deutlich zu machen, dass es andere sind, die sich
schamen sollten. Viele Menschen werden durch die
standige Sorge um die Existenz krank, insbesondere
junge Leute. Dies sind Themen, die wir hier immer wieder
im Alltag haben. In unserer Beratung versuchen wir
unseren Besucher_innen auch auf rechtlicher Ebene zu
unterstlitzen, da vieles, was hier in punkto Verdrangung
geschieht, nicht rechtens ist. Zudem veranstalten wir
Thementage, um die Menschen zu sensibilisieren, zu
starken und zu ermutigen sich zu organisieren, damit sie
sich in ihrer Situation nicht alleine flihlen. Vielen
Menschen hilft es schon zu wissen, dass es vielen
anderen auch so geht.

Dieses Thema war allerdings schon Anfang der 90er
Jahre abzusehen. Nach der Wende stand auch der
Familiengarten kurz vor dem ,Aus‘. Nur durch viel
Engagement konnte er erhalten bleiben, allerdings mit
einer Mittelklirzung von 50%. Von vier Stellen ist heute
nur noch eine ubriggeblieben.

Kreuzberg war immer schon ein besonderer Ort. Dies ist
in den letzten Jahren verloren gegangen, die
Nachbarschaften anonymisieren sich immer mehr,
werden entmietet und entfremdet. Vor 20 Jahren waren
fast alle Menschen im Kiez arbeitstatig, dadurch hatten
sie ein ganz anderes Selbstbewusstsein, Selbst-
verstandnis und Auftreten. Heute haben wir im Kiez eine
sehr hohe Arbeitslosigkeit, ein Gemeinschaftsgefiihl
(wieder)herzustellen wird dadurch um einiges erschwert.
Was wir gut finden, sind Birger_inneninitiativen, die aus
sich heraus entstehen. Diese versuchen wir soweit es
geht stets zu begleiten und zu unterstitzen.

MIGRATIONSRAT

Berlin & Brandenburg

10




Ja. Wir haben viel mit Kotti & Co zusammen gearbeitet.
Einige Damen, die hier regelmaRige Besucherinnen sind,
sind auch dort sehr aktiv. Allerdings ist die Initiative
mittlerweile so gut organisiert, dass sie unsere
Unterstiitzung in dem Sinne nicht mehr so sehr
bendtigen.

Die neuen Statistiken des Migrationsbeirates zeigen,
dass in Kreuzberg die Anzahl rassistischer Ubergriffe
steigend ist. Wir héren immer wieder, dass in der
Nachbarschaft vermehrt rassistische AuRerungen fallen.
Diese  kommen nicht unbedingt von alten
Kreuzberger_innen. Die offentliche Debatte zu Integration
und neuer Zuwanderung schirt diese rassistische
Stimmung. Zuwanderung aus ,westlichen* EU-Staaten
wird als groRes Potenzial gesehen. Zuwanderer bei-
spielsweise aus der Tirkei werden diesen als
,integrationsunwillig  gegenubergestellt.  Derartige
Meinungen werden sehr schnell zu allgemeinem
Konsens und spiegeln sich im Alltag wider. Stimmungen
kénnen ja auch durch offentliche Debatten, Medien usw.
geleitet werden. Und diese tendieren auf jeden Fall zu
verstarktem  Rassismus. Insbesondere der anti-
muslimische Rassismus ist in Deutschland seit 9/11 und
weltweit extrem gestiegen.

Was wir beobachten ist, dass Menschen zwar im Kiez
bleiben, aber gezwungen werden von grofen
Wohnungen in kleinere zu ziehen. Immer mehr Personen

wohnen in immer kleineren Wohnungen. Wir haben es
auch mit Féllen zu tun, bei denen Menschen vom Job
Center aufgefordert werden, sich eine glinstigere
Wohnung zu suchen, weil gestiegene Mieten die
Mietgrenzen (ibersteigen. Die Anwohner_innen ziehen
zusammen. Sie méchten im Kiez bleiben. Sie wohnen
teilweise seit 30 Jahren hier und haben dement-
sprechend alle sozialen Kontakte hier. Dies gilt vor allem
fur altere Menschen, die durch einen Wegzug eine
wiederholte Entwurzelung erfahren. In vielen Fallen
kommt auch deswegen ein Wegzug nicht in Frage, weil
bezahlbarer Wohnraum in Berlin immer rarer wird und die
Frage auftaucht: ,Wohin?“. Bei der derzeitigen Situation
auf dem Wohnungsmarkt bleiben oft nur noch Bezirke am
Rande Berlins, wie beispielsweise Marzahn. Aber fir
viele Menschen, die mittlerweile schon hier immer
haufiger Rassismus erfahren, sind diese Bezirke keine
wirkliche Alternative. Die Stadt kimmert sich nicht um
diese Themen.

Durch Preissteigerungen auch in der Gastronomie haben
viele Menschen hier nicht mehr so wie friher die
Maglichkeit, sich in &ffentlichen Raumen zu treffen, sich
auszutauschen oder sich zu organisieren. Vor 20 Jahren
waren viele Kneipen hier im Kiez Orte, in denen mensch
sich getroffen hat, um auch auf politischer Ebene aktiv zu
werden. Das ist heute fiir viele Anwohner_innen nicht
mehr moglich.

Zudem geht altes Gewerbe verloren oder wird verdrangt.
Durch diese Entwicklungen werden Orte wie der
Familiengarten immer wichtiger. Anwohner_innen werden
immer mehr vom Ooffentlichen Raum verdrangt. Aus
diesem Grund haben wir bewusst keine Auflenwerbung.
Uns ist es wichtig, diesen Ort als sicheren Raum zu
wahren.

Ich fange bei den alteren Frauen an: hier haben
gliicklicherweise noch viele alte Mietvertrage, aber auch
da besteht die Gefahr von erheblicher Mietsteigerung
oder Verdrdngung, wenn beispielsweise Wohnungs-
gesellschaften  privatisiert werden oder die/der
Vermieter_in Eigenbedarf anmeldet, was immer h&ufiger
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passiert, um Mieter oder Gewerbe zu verdrangen. Bei
alteren Menschen mit Grundsicherungshilfe fangt es
auch langsam an, dass sie vom Job Center aufgefordert
werden, sich gunstigere Wohnungen zu suchen. Und es
bekommen hier einige Anwohner_innen  Grund-
sicherungshilfe, da die Renten viel zu gering sind. Andere
Bewohner_innen ziehen, wie bereits erwahnt, zu ihren
Kindern. Es kommt zu Wohnraumverengung, was
wiederum andere Konflikte und Probleme mit sich bringt.
Fur Frauen konnen diese Existenzangste teilweise fatal
sein. Viele entscheiden sich aus Angst eher dafiir, zu
Hause Leid zu ertragen oder in bestimmten Zwangen zu
bleiben, als sich zu trennen bzw. auszuziehen. Es sind
Probleme, die andere Probleme mit sich ziehen. Dazu
zahlt auch die gesteigerte Anzahl von Frauen, die schon
in jungen Jahren Antidepressiva nehmen. Abhangig
werden. Es gibt einen groflen Bedarf an Therapien.
Jedoch betragt die Wartezeit fir muttersprachliche
Therapeut_innen bis zu zwei Jahren. Es sind also sehr
vielschichtige Probleme, die hier zusammenkommen.
Was wir auch beobachten ist, dass Migrantinnen mit
muslimischer Herkunft zunehmend Trost in der Religion
suchen, sie gehen immer mehr in religiése Einrichtungen.
Vor zehn Jahren war dies noch nicht so. Fir viele Frauen
wird die Religion eine Instanz, mit der sie Identitat und
Sicherheit verbinden und wo sie Halt finden. Auch dieses
Phanomen versuchen wir hier zu thematisieren. Wir
beobachten namlich auch eine zunehmende Anfeindung
von muslimischen Frauen, insbesondere muslimischen
Frauen, die Kopftuch tragen. Dies sind alles Probleme,
die zwar indirekt, aber trotzdem auch mit der
Gentrifizierung ~ zusammenhangen und in  der
gesamtstadtischen Politk viel zu wenig behandelt
werden.

Die Politik greift in diesem Zusammenhang immer wieder
gerne auf die rassistisch aufgeladene Integrations-
debatte” zurick. Die Frage ist jedoch, ,Was ist
Integration? Von wem geht Integration aus, und was soll
damit bezweckt werden?” Dies war immer wieder Thema,
und zwar seit 10 oder 20 Jahren. Derzeit beobachten wir
einen Trend hin zu immer starkeren nationalistischen
Tendenzen. Europa versucht eine immer stérkere Einheit

zu werden und schottet sich dementsprechend mit allen
Mitteln ab. Wann ist ein Mensch integriert? Viele sagen
Sprache oder Bildung, also schulische Bildung, Karriere,
das sind aber nicht Fragen der Herkunft, sondern des
sozialen Status. Es gibt hier genug Menschen mit
Migrationsgeschichte, die trotz hoher Bildung und guter
Abschllsse hier keine Chance haben. Konkret zu der
Frage kann ich nur sagen, dass Kreuzberg schon immer
;durchmischt* war und dass es das ist, was diesen
Stadtteil ausmacht. Was wir allerdings jetzt erleben, ist
eine stetige Homogenisierung der Anwohner_innen mit
gleichzeitiger Verdrangung aller, die nicht ins Bild
passen.

Anfangs war die Solidaritat fir die Protestierenden des
Camps auch von Seiten der Anwohner_innen sehr groR.
Im Laufe der Zeit hat diese Solidaritdt jedoch
abgenommen, und die Atmosphére wurde immer
angespannter. Im Familiengarten haben wir den Protest
zusammen mit Anwohner_innen aus der Umgebung und
Protestierenden des Camps thematisiert. Wie die
Senatsverwaltung am Ende damit umgegangen ist, ist
eine andere Debatte. Klar ist, dass die bloRe Aufldsung
des Camps keine Ldésung war und dass die
Senatsverwaltung  weiterhin in der Pflicht bleibt,
humanitare Losungen fur die Camp-Bewohner_innen zu
finden. Was der Protest zeigt ist, dass Kreuzberg ein
politischer Ort ist, ein Ort, mit dem Menschen noch
politischen Aktivismus verbinden und hier Raum dafiir
sehen. Aber die Frage ist, wie lange das noch so bleiben
wird. Grundsétzlich ist das Recht auf MeinungséuRerung
und Protest im &ffentlichen Raum wichtig und richtig. Es
ist das Recht jeder Birger_in. Gerade wenn es darum
geht Uber die Kopfe der Birger_innen hinweg die Stadt
zu vermarkten.

Wichtig ist, dass die Existenz der Menschen hier weiter
gesichert ist. Erst wenn Menschen sich sicher filhlen und
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nicht in existenziellen Angsten gefangen sind, kdnnen sie
gesunde Entscheidungen treffen. Wenn wir bedenken,
was die Bewohner_innen hier tagtaglich erleben miissen
und welche Hirden ihnen in den Weg gestellt werden,

wirde ich mir von der Stadt- und Senatsverwaltung www.kotti-berlin.de
winschen, dass sie nicht nur kurzfristig, sondemn kottiundco.net
langfristig denken und einfach mehr auf den Menschen

gucken.
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ALLMENDE BLEIBT!
WIR LASSEN UNS NICHT VERDRANGEN!

=» Alimende ist ein Treffpunkt in Kreuzberg.
Wir nennen uns,Haus alternativer Migrations-
politik und Kultur”. Wir sind eine Begegnungsstatte
fur ganz unterschiedliche Menschen und ihre
sozialen, politischen, kulturellen und kinstlerischen
Aktivitdten. Seit 2006 sind unsere Vereinsraume am
Kottbusser Damm 25/26 in Kreuzberg.

=» Jetzt droht uns die Zwangsrdumung.

Zum 31.12.2013 wurde das Mietverhdltnis vom
Eigentimer beendet, die Raumungsklage wurde
uns bereits zugestellt. Wegen der steigenden
Mietpreise im Bezirk rechnet er sich héhere Ein-
nahmen aus, als ein politischer und sich unabhan-
gig finanzierender Verein zahlen kénnte.

=¥ Die Verdréngung trifft Allel

Neben Mieter_innen mussten auch Initiativen und
Vereine, Kitas und Jugendtreffs schon ihre Radume
aufgeben. Menschen mit wenig Geld verlieren
durch die steigenden Mieten die Rdume, in denen
sie wohnen oder sich kulturell, sozial und politisch
engagieren. Die ortliche Infrastruktur wird zerstort.

=» Es geht nicht nur um Kreuzberg!

Es geht um die ganze Stadt, um viele Stadte in
Europa und der ganzen Welt. Durch mégliche
Gewinne wegen hoherer Mieteinnahmen und

erwarteter steigender Grundstiickspreise werden
Investor_innen angezogen und spekulieren.
Hauser werden gekauft und wenn méglich
luxussaniert. Mietsteigerungen und Rassismus auf
dem Wohnungsmarkt fihren zur Verdrangung
weiter Bevolkerungsteile. Die aktuelle Stadtpolitik
beglnstigt das.

=» Uns reichts! Die Stadt gehdrt uns allen!
Wir sollen wegen der Profitinteressen einiger
Weniger den Bezirk verlassen, den wir mitgestaltet
haben. Das werden wir nicht zulassen! Lasst

uns gemeinsam gegen die Verdrangung von
Mieter_innen und Initiativen kampfen! Fir einen
Bezirk, in dem es fir alle Menschen genug Platz
zum wohnen und fir ihr soziales, politisches und
kulturelles Leben gibt.

=» Wir fordern den Eigentiimer auf, den
Mietvertrag mit uns zu verldngern.

=» Wir fordern den Bezirk auf bezahlbare
Raumlichkeiten fiir politische, soziale und
kulturelle Trdger und Initiativen zur Verfii-
gung zu stellen.

=» Wir fordern die Politik auf, mietergerechte
Stadtpolitik zu entwickeln.

Wir freuen uns, wenn ihr zum Austausch auf einen Tee bei uns vorbei kommt!

Sdlmende
ALLMENDE!

BLEIBT @ GIKMIYOR

Kottbusser Damm 25-26, 10967 Berlin
allmende.berlin@yahoo.de, www.allmendeberlin.de

Solidaritdtskonto:

Allmende e.V, Betreff: Solidaritat
Berliner Sparkasse, BLZ: 100 500 00
Kontonummer: 250 004 330
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Newsletter des Migrationsrates Berlin-Brandenburg,
Nr.3]2014

Leben nach Migration

Stadt neu denken - Not a single story!1
Astrid Geiermann

In der Stadt tut sich was. Letzter Ausdruck einer selbstbewussten, sich zunehmend selbst organisierenden Stadtgesellschaft
ist der Erfolg des Volksentscheids 100% Tempelhof. Ob der Wunsch nach einer weiterhin unbebauten Flache auf dem
Tempelhofer Feld der Grund fir diesen Erfolg war oder das groRe Misstrauen in den Senat, muss an dieser Stelle nicht
geklart werden.

Tempelhof hat gezeigt, dass das grundsétzliche Interesse der Berliner_innen an der Entwicklung ihrer Stadt wachst. In der
Stadt verdichten sich die gesellschaftlichen Herausforderungen des 21. Jahrhunderts. Der politische und
stadtgesellschaftliche Umgang mit Gentrifizierung, Migration und strukturellem Rassismus ist eine dieser

Herausforderungen.

Die Folgen des strukturellen Rassismus in der Stadt sind
fur alle sichtbar: Unsere Kinder lernen in segregierten
Schulen oder zumindest in segregierten Schulkulturen,
die Pflege- und Beratungseinrichtungen decken bei
weitem nicht den bestehenden Bedarf an Angeboten in
einer Migrationsgesellschaft ab, die Benachteiligungen
auf dem Wohnungs- und Arbeitsmarkt lassen sich in allen
Statistiken ablesen und die wenigsten kulturellen
Einrichtungen arbeiten interkulturell — inhaltlich wie
personell. Die seelischen Wunden, die all dies hinterlasst,
werden gesellschaftlich nicht wahrgenommen und
bearbeitet.

' Der Titel verweist auf die beriihmte Rede ,The danger of a single
story* der nigerianischen Schriftstellerin Chimamanda Adichie von
2009. Adichi ging es darum, ein Bewusstsein zu schaffen dafiir, dass
eine einzige Geschichte oder ein kleines Detail sehr schnell Auslser
fir Vorurteile, Klischees und Stereotypen sein kénnen. Gerade unser
eigenes Bild vom “Anderen” und “Fremden” ist haufig von “single
stories” gepragt, die wir von einer anderen Person, aus den
Nachrichten oder aus dem Internet haben. Hier lohnt es sich hinter
diese ,single story“ zu blicken und weitere Details und Blickwinkel zu
entdecken, die diese einzige Geschichte vervollstandigen und
relativieren.

Diese Beschreibung steht in einem auffalligen Kontrast
zur viel beschworenen ,Berliner Mischung®, die erhalten
bleiben soll. Ein ehrlicher Blick auf Schein und Sein der
,Berliner Mischung* tate gut.

Uber all diese Aspekte miisste in den Debatten zur
Stadtentwicklungspolitik gesprochen werden, jedoch sind
Migrant_innen und People of Color von diesen Debatten
oftmals ausgeschlossen.

Bestimmte  Felder sind Gegenstand  politischer
Auseinandersetzungen, so zum Beispiel die Mietenpolitik,
die Sicherung preiswerten Wohnraums, der Umgang mit
den landeseigenen Grundstiicken sowie der Wohnungs-
neubau. Was Berlin aber auch braucht, sind neue Stétten
des Engagements, der Begegnung und der Freizeit.
Stétten, die von unten entwickelt und von unten getragen
werden, fir die aber die raumlichen und finanziellen
Rahmenbedingungen geschaffen werden missen, weil
sie nicht aus eigener Kraft entstehen kdnnen. Ein
Beispiel einer solchen Stétte ist das geplante Eine-Welt-
Zentrum von Berlin Global Village.

Berlin Global Village ist ein entwicklungspolitisches
Netzwerk. Die Mitgliedsorganisationen reflektieren die
vielfaltigen ~ Kritken ~an  unserem  Wirtschafts-,
Gesellschafts- und  Wirtschaftsmodell im globalen
Kontext. Und sie mdchten auf verschiedenen Wegen
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unsere Gesellschaft und unsere Stadt so gestalten, dass
sie zukunftsfahig wird und wir nicht auf Kosten anderer
leben. Um solche und ahnliche Fragen mit anderen und
mit einer interessierten Offentlichkeit zu bearbeiten und
gemeinsame Veranderungsstrategien zu entwickeln,
sucht das Netzwerk ein gemeinsames Zentrum fiir seine
Mitgliedsorganisationen und andere, in ahnlichen
Themenfeldern arbeitenden Organisationen. Es ist ein
Projekt,  dessen  Unterstitzung im  aktuellen
Koalitionsvertrag ~ der ~ Berliner  Landesregierung
ausdrlicklich verankert ist. Denn als ein Netzwerk
gemeinnitziger Organisationen ist Berlin Global Village
aus wirtschaftlicher Sicht auf eine substanzielle
Unterstitzung angewiesen, um ein Vorhaben in der
geplanten GroRenordnung umzusetzen.

Der Verein hat friih eine interkulturelle Ausrichtung des
Zentrums als Ziel verankert. Dies ist auf die seit Jahren
stattfindende Auseinandersetzung lber spezifische
Formen des Rassismus innerhalb der entwicklungs-
politischen ~ Szene  zuriickzuflhren,  die  der
Landesverband der entwicklungspolitischen  Orga-
nisationen,  der  Berliner  Entwicklungspolitischer
Ratschlag (BER), angestoRen und auf vielfaltige Weise
gefihrt hat. Die auch bundesweit beachteten
Publikationen mit den programmatischen Titeln ,Von
Trommlern und Helfern,'Beitrdge zu einer nicht-
rassistischen  entwicklungspolitischen  Bildungs- und
Projektarbeit und Developmental Turn‘, ,Neue Beitrage
zu einer rassismuskritischen entwicklungspolitischen
Bildungs- und Projektarbeit’ sowie ,Wer anderen einen
Brunnen grabt..." zeugen von diesen
Auseinandersetzungen. Hierauf kann Berlin Global
Village als ein Verein, der aus diesem Landesverband
hervorgegangen ist, aufbauen.

Das Ziel der interkulturellen Ausrichtung des Eine-Welt-
Zentrums ist auf der Grundlage der bestehenden
Ungleichheiten zwischen weillen entwicklungspolitischen
Organisationen und migrantisch-diasporischen Orga-
nisationen (MDO) in der Eine-Welt-Arbeit sehr schwer zu
erreichen. Die Arbeit der einen, der weillen
Organisationen, basiert auf Forder- und Spendengeldern,
mit denen auch hauptamtliche Mitarbeiter_innen und eine
entsprechende Birostruktur bezahlt werden kénnen. Die
Arbeit der MDO basiert viel starker auf ehrenamtlicher
Arbeit und auf eigenem Geld, das fir die Projekte
eingesetzt wird. Allein dieser Hintergrund flihrt schon zu
unterschiedlich ausgepragten, personellen Ressourcen,
die Konzeptentwicklung des Zentrums mit gestalten zu

kénnen. Der Unterschied in den Ressourcen wird sich
auch in der Nutzung des Zentrums und in den
Maglichkeiten, dort Rdume anzumieten, wiederspiegeln.
Allein diese Ungleichheiten stellen den Verein vor grole
Herausforderungen, das ausgesprochene Ziel des
interkulturellen Aufbaus auch in die Tat umzusetzen und
ein entwicklungspolitisches Zentrum der gelebten Vielfalt
zu schaffen.

Das Eine-Welt-Zentrum ist auf einem landeseigenen
Grundstiick auf der Stralauer Halbinsel geplant. Zum
jetzigen Zeitpunkt werden aber auch noch andere
Standorte gepriift. Das Zentrum soll in einem
Projektkontext entstehen, in dem Leben und Arbeiten in
einem umfassenden und nachhaltigen Sinn verwirklicht
werden: glnstiges und dkologisches Wohnen, das einer
Vielfalt von Menschen gerecht wird, mit einer
interkulturellen Ausrichtung und fiir Menschen jeden
Alters, mit Wohnungen, die barrierefrei und fir
unterschiedlichste Lebensentwlrfe geeignet sind. Eine
inklusive, internationale Kita mit 24-Stunden-Betrieb und
angegliedertem  Familienzentrum, eine  Gewerbe-
genossenschaft, die nachhaltigen und Gemeinwohl
orientierten  Unternehmen einen guten Ort zum
Wirtschaften bietet. Ein Zentrum der entwicklungs-
politischen Partizipation, in dem politische Debatten
gefiihrt werden und das eine gute Entwicklung Berlins
voranbringt. Und all dies auf einem landeseigenen
Grundstlick und in rechtlichen Strukturen, die das so
Geschaffene auch fiir zukiinftige Generationen sichert.
Eine Vision? Zu schon, um wahr zu sein? Nein. Ein
solches Projekt ist mdglich, wenn es gelingt, die
Entscheidungstrager_innen zu (berzeugen - sowohl
inhaltlich als auch von der wirtschaftlichen Tragfahigkeit.
Fur zivilgesellschaftliche Bauprojekte in der Stadt gilt:
Man braucht eine Idee, man braucht die Menschen und
man braucht den Ort, um diese Idee umzusetzen. Dann
findet sich der Rest. Doch an diesem Beispiel zeigt sich,
dass das allein nicht reicht: es gibt die Idee, es gibt die
Menschen, es gibt den Ort. Doch etwas fehlt. Das was
fehlt, sind die unsichtbaren Ressourcen, die vielen
Projekten zum Erfolg verhelfen: Kontakte, Zugang zu
Geld und zu Entscheidungstrager_innen. Die informellen
Strukturen sind fiur den Erfolg solcher Projekte oft
entscheidend. Und in diesen informellen Strukturen
solcher Kontexte sind Migrant_innen und People of Color
kaum vertreten.

Um dies zu kompensieren, braucht es an dieser Stelle
ein klares politisches Signal. Der Senat muss die
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Instrumente  zur  Neuausrichtung  der  Berliner
Liegenschaftspolitik auch interkulturell scharfen und die
Rahmenbedingungen fiir den Aufbau solcher Projekte
schaffen. So lange die Bedingungen - auch die
unsichtbaren - die zu erfolgreichen, nachhaltigen Pro-
jekten fiihren, nicht erkannt und benannt werden, wird es
keine gelebte Interkultur in der Stadtentwicklung geben.
So wie der Kulturstaatssekretdr Tim Renner in der
Berliner Zeitung vom 20.06.2014 eine kulturelle
Mitsprache im Portfolio-Ausschuss zum Umgang mit den
Berliner Liegenschaften gefordert hat, so ist auch eine
interkulturelle Mitsprache dringend geboten. Und dies gilt

Noa Ha

nicht nur fir das eingeschrankte Feld der Liegenschafts-
politik, sondern flir die gesamte Stadtentwicklungspolitik.

Und die interkulturelle Mitsprache misste nicht nur in
Politik und Verwaltung stéarker verankert werden, sondern
bei den zivilgesellschaftlichen Akteur_innen im Bereich
der Stadtentwicklung. Denn fur die Entwicklung unserer
Stadt interessieren wir uns alle! Denn wir denken die
Stadt neu - und zwar in ihrer ganzen Vielfalt.

berlin-
entwickeln.de

Hinweise, die fir einen orientalisierenden Blick auf die postkolonialen ,Anderen’ in stadtsoziologischen Beschreibungen und
Definitionen von gesellschaftlichen Problemen sprechen, liefert Stephan Lanz in seinem Aufsatz ,Mythos europaische Stadt
— Fallstricke aktueller Rettungsversuche” (Lanz 2002). Er zeigt, dass in die Beschreibung von ,problematischen Nachbar-
schaften normative Vorstellungen von burgerlicher und an den Werten der Mittelschicht orientierter Stadt einflieen und die
Studien hierzu ,methodisch hoch problematisch sind* (ebd.: 67). Unter Verweis auf Loic Wacquant und Edward Said
bezeichnet Lanz diese Problembeschreibungen als ,stadtischen Orientalismus®, weil auf eine Kultur der ,Anderen’
verwiesen wird, hierbei Bilder von einer hohen Konzentration von Problemgruppen aufgerufen werden, die vor allem in ihren
Abweichungen von dominanten Vorstellungen von Stadt(-gesellschaft) betrachtet werden.

Obwohl  die  Kennzeichnung der proletarischen
Bevolkerung als ,deviant' oder als ,gefahrliche Klasse' ein
altbekanntes Muster in der Stadtpolitik ist, hat die
Beschreibung  der  Devianz,  ausgehend  von
orientalisierenden Motiven, eine neue Qualitat, die mit
der  Ethnisierung und  Kulturalisierung  sozialer
Verhaltnisse in der Stadt einhergeht. Mit dieser
Problembeschreibung wird einer territorialisierten Stadt-
und Sozialpolitik Vorschub geleistet, die bestimmte
Gebiete stigmatisiert und im o&ffentlichen  Diskurs
problematisiert, ohne die diskriminierenden Effekte der
Arbeits-, Wohnungs- und Bildungsmérkte in den Blick zu
nehmen und zu reflektieren. So greift auch Vassilis
Tsianos (2013: 22) in seinem Artikel ,Urbane Paniken.
Zur Entstehung des antimuslimischen Urbanismus*
Fragen von stadtischer Orientalisierung auf. Er sieht in
der Verschrankung der ,Figur der Integration in

Deutschland“ und dem ,sozialwissenschaftlichen Ghetto-
Diskurs®  die  Voraussetzung von  stadtischen
Bedrohungsszenarien, die er wiederum als ,anti-
muslimischen Urbanismus® bezeichnet. Anhand eines
Beispiels aus Hamburg St. Georg beschreibt er die
Verknlipfung von schwul-lesbischen Politiken mit Fragen
von Sicherheits- und Stadtpolitik, die sich gegen die
vermeintlich homophoben ,Anderen’ wenden und eine
politische Allianz mit den stadtischen Eliten zulasten der
muslimischen Bevélkerung eingehen. In  &hnlicher
Richtung argumentiert auch Jin Haritaworn (2010). Er
betrachtet aus einer queeren Perspektive vermeintlich
progressive Stadtpolitiken in  Berlin zugunsten von
schwul-lesbischen Gruppen, die gleichzeitig mit einem
rassistischen  Backlash gegeniber den ,Anderen’
verknipft sein kénnen (vgl. zu diesem Themenkomplex
auch Yilmaz-Gunay (2011)). Haritaworn und Tsianos
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beziehen sich auf die Vorarbeit von Jasbir Puar (2007)
und deren Theoretisierung von Homonormativitat.
Homonormativitat bezeichnet demnach die Integration
schwul-lesbischer Sexual- und Gleichstellungspolitiken in
nationale (und stadtische) Regime nach dem 11.
September 2001, die mit der rassifizierenden
Abgrenzung von kulturell ,Anderen’ einhergeht.

Haritaworn verweist darauf, dass dem stadtplanerischen
Paradigma der ,sozialen Mischung' eine koloniale Logik
zugrunde liegt, da es insbesondere in migrantisch
gepragten Quartieren zur Anwendung kommt und die
Verdrangung von Bewohner_innen aus langjahrig
gewachsenen Nachbarschaften forciert, indem diese als
degeneriert, kriminell und verarmt beschrieben werden
(Haritaworn 2012: 121). An anderer Stelle haben
Andreas Schneider und ich aus einer rassismuskritischen
Perspektive untersucht, wie im Rahmen von stadt-
soziologischer Forschung in Hamburg stédtische Gebiete
beschrieben werden. Zur ldentifizierung von sozialen
Problemlagen in der Stadt wurde auch der Anteil von
,Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund'
kartiert, wobei diese Kategorie die Verschiedenartigkeit
von Migrant_innen Ubergeht und grob verallgemeinert.
Hier wird deutlich, wie mit einer als universell geltenden
weillen Position ethnisierte gesellschaftliche Verhaltnisse
stabilisiert und planerisch festgeschrieben werden
(Ha/Schneider 2014).

Diese stadtsoziologischen Be- und Zuschreibungen
legitimieren eine  Stadtentwicklungspolitik zugunsten
einer ,sozialen Mischung’, die nur fir spezifische Gebiete
in der Stadt — namlich die migrantisch gepragten
Quartiere — gefordert wird. Diese Legitimation fuhrt
soweit, dass das deutsche Antidiskriminierungsgesetz
(Allgemeines  Gleichstellungsgesetz/AGG) eine  Aus-
nahme fir den Schutz vor Diskriminierung auf dem
Wohnungsmarkt unter dem sehr vagen Verweis auf
,s0zial stabile* und ,ausgeglichene [...] Verhaltnisse*
vorsieht.2 Die Aufhebung des Diskriminierungsschutzes
steht jedoch im drastischen Widerspruch zu den
Diskriminierungserfahrungen ~ von ~ Menschen  mit
Migrationshintergrund ~ auf ~ dem  Wohnungsmarkt
(Kowalski/Krefft/\Velte 2006; Kilic 2008). Die wenigen
hierzu durchgefiihrten Studien zeigen, dass gerade ein
Diskriminierungsschutz  auf dem  Wohnungsmarkt
dringend ndtig ware, um sowohl die Gleichbehandlung
als auch die Selbstbestimmung von verschiedenen

Menschen in der Stadt zu gewahrleisten. Daher kritisiert
der Berichterstatter des UN Human Rights Councils
(Muigai 2010) diesen Paragraphen des AGG, weil gerade
dort eine Ausnahme vom Diskriminierungsschutz
gemacht wird, wo auf dem Wohnungsmarkt
problematische Formen der Diskriminierung vorliegen.

Die obigen Darstellungen zur Kontinuitat von stadtischem
Orientalismus im Kontext der europaischen Stadt
verweisen auf  wissenschaftliche  Analysen  von
stadtischen Problemen, die zur Kulturalisierung und
Ethnisierung sozialer Problemlagen fiihren. Dariiber
hinaus sind diese Arbeiten in gewisser Weise auch fir
diskriminierende Effekte auf dem Wohnungsmarkt
verantwortlich, wenn Menschen ihre langjahrigen
Nachbarschaften unfreiwillig verlassen missen, aber
zugleich  keinen Schutz durch das Allgemeine
Gleichbehandlungsgesetz genieflen. Insofern basieren
die orientalisierenden Implikationen der européischen
Stadt, wie sie sich in aktuellen Problematisierungen von
stadtischen Quartieren &uflern, nicht nur auf einer
Zuschreibung derjenigen, die von ,auflen’ kommen -
sondern diese Implikationen sind konzeptionell in das
soziologische Verstandnis der europaischen Stadt
eingeschrieben.

1 Bei diesem Artikel handelt es sich um eine Wiederveréffentlichung in
Ausziigen — im Original erschienen in sub/urban Zeitschrift fiir
kritische Stadtforschung, Bd. 2, Heft 1.(2014) http://www.zeitschrift-
suburban.de/sys/index.php/suburban/article/view/106

2 Bei der Vermietung von Wohnraum ist eine unterschiedliche
Behandlung im Hinblick auf die Schaffung und Erhaltung sozial
stabiler Bewohnerstrukturen und ausgewogener Siedlungsstrukturen
sowie ausgeglichener wirtschaftlicher, sozialer und kultureller
Verhéltnisse  zuldssig” (Allgemeines  Gleichbehandlungsgesetz,
Paragraf 19, Absatz 3).

MIGRATIONSRAT

Berlin & Brandenburg

18



http://www.zeitschrift-suburban.de/sys/index.php/suburban/article/view/106
http://www.zeitschrift-suburban.de/sys/index.php/suburban/article/view/106

Literatur

Ha, Noa und Andreas Schneider (2014): ,Kritisches WeiRsein®,
Handbuch Kritische Stadtgeographie .

Haritaworn, Jin (2010): ,Queer Injuries: The Racial Politics of
,Homophobic Hate Crime’ in Germany®, Social justice : a
journal of crime, conflict & world order. 37/1, S. 69.

- (2012): The Biopolitics of Mixing: Thai Multiracialities and Haunted
Ascendancies, Ashgate Publishing, Ltd.

Kilic, Emsal (2008): ,Diskriminierung von Migranten bei der
Wohnungssuche: eine Untersuchung in Berlin®.

Kowalski, Christoph, Oksana Krefft und Solveig Velte (2006): ,Die
Wohnungssuche als Alltagsproblem von Menschen nicht-
deutscher Herkunft’, Eine empirische Untersuchung am
Beispiel Kdln. Internetverdffentlichung, online verfiighar
unter: http://heimatkunde.boell.de/sites/default/files/
downloads/diversity/Bericht_Wohnungsvergabe.pdf (letzter
Abruf am 25.02. 2011) .

Lanz, Stephan (2002): ,Mythos europdische Stadt — Fallstricke
aktueller Rettungsversuche®, in: Bukow, Wolf-Dietrich und
Erol Yildiz (Hrsg.): Der Umgang mit der Stadtgesellschaft,

Interkulturelle  Studien 11, VS Verlag fir
Sozialwissenschaften, S. 63-77,
http://link.springer.com/chapter/10.1007/978-3-663-09639-
9_4 (zugegriffen am 26.11.2013).

Muigai, Githu (2010): ,Report of the Special Rapporteur on
contemporary forms of racism, racial discrimination,
xenophobia and related intolerance, Githu Muigai,
http://www.ohchr.org/EN/Issues/Racism/SRRacism/Pages/
CountryVisits.aspx (zugegriffen am 29.1.2013).

Puar, Jashir K. (2007): Terrorist assemblages: Homonationalism in
queer times, Duke University Press.

Tsianos, Vassilis (2013): ,Urbane Paniken: Zur Entstehung des
antimuslimischen Urbanismus“, Wer MACHT Demokratie?
Kritische Beitrdge zu Migration und Machtverhaltnissen,
Minster: edition assemblage, S. 22-43.

Yilmaz-Ginay, Koray (Hrsg.) (2011): Karriere eines konstruierten
Gegensatzes: zehn Jahre ,Muslime versus Schwule*
Sexualpolitiken seit dem 11. September, Berlin.

Blindnis Zwangsraumung verhindern

Seit einigen Jahren unterstiitzt das Blindnis Zwangsraumung verhindern Berliner Mieter_innen, die um den Verbleib in ihrer
Wohnung flirchten missen. Um Zwangsrdumungen zu verhindern, sucht das Bindnis Gesprache mit den
Eigentiimer_innen, betreibt Offentlichkeits- und Pressearbeit, organisiert Demonstrationen und Kundgebungen, greift aber
auch auf Formen zivilen Ungehorsams wie Sit-Ins und Blockaden zuriick.

Zuletzt unterstitzte das Bundnis u.a. Familie A. gegen
die schikandse, rassistische und profitorientierte
Wohnpolitik privater Eigentimer und der landeseigenen
Wohnungsbaugesellschaft ,Stadt und Land®.

Familie A. wurde vom Amtsgericht Neukdlin verurteilt,
ihre Wohnung zum 15.10.2013 zu raumen, obwohl alle
Mietschulden gezahlt waren und, wie selbst vom Gericht
festgestellt, seit Ende 2011 keine neuen Mietrlickstande
angelaufen sind. Hintergrund der Kindigung waren
Rechtsstreitigkeiten ~ Uber ~ Mietminderung ~ wegen

unterlassener Renovierung eines Wasserschadens,
dubiose Mieterhohungen und Zahlungsverzug wegen
langer Bearbeitungszeiten des Job Centers Neukolin.
Trotz langjahriger Bemuhungen konnte die Familie keine
neue, den Richtlinien des Job Centers entsprechende
Wohnung finden, so dass die Familie durch die drohende
Zwangsraumung kurz davor stand obdachlos zu werden.
Durch zahlreiche Aktionen und Druck auf den Bezirk
konnte das Bundnis Zwangsrdumung verhindern
gemeinsam mit der Familie eine Wohnung von der
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offentlichen Wohnungsbaugesellschaft ,Stadt und Land"
erkdmpfen. In der Folge erhielt die Familie eine
schriftliche Zusage fiir eine Wohnung in der Falkstr. 22
(Rollbergviertel) von ,Stadt und Land“. Durch diese
Bestatigung flr eine neue Wohnung konnte die
Zwangsraumung vor Gericht vorerst ausgesetzt werden.
Im Mai 2014 jedoch bricht die landeseigene
Wohnungsbaugesellschaft ,Stadt und Land* ihre
schriftiche Zusage, eine Wohnung fir Familie A.
bereitzustellen, mit der Begriindung, dass die Wohnung
nun an Geflichtete gehen soll. Dabei spielt ,Stadt und
Land* Personen gegeneinander aus, deren Wohnungsnot
ahnlich groR ist. Viele Gefliichtete brauchen ebenfalls
dringend Wohnungen. Die Lebensbedingungen in
Sammelunterkinften  flir  Gefllichtete sind  &hnlich
menschenverachtend wie in vielen sogenannten Wohn-
heimen fir Obdachlose. Auf engstem Raum werden die
Menschen in Mehrbettzimmern untergebracht, die
Wasch- und Kochmdglichkeiten sind kaum funktions-
tichtig, Privatsphare gibt es nicht.

Dabei hat die Konkurrenz, die hier ,Stadt und Land"
zwischen denjenigen herstellt, die am starksten von
Wohnungsnot betroffenen sind, nur eines zum Ziel: die
Spaltung der Betroffenen.

,otadt und Land“ ist jedoch als landeseigene
Wohnungsbaugesellschaft dazu verpflichtet, im Rahmen
des geschiitzten Marktsegmentes auch Wohnungen fir
Menschen bereitzustellen, die auf dem angespannten
Wohnungsmarkt sonst keine finden. ,Stadt und Land*
erflillt diese Kontingente aber seit Jahren nicht und lehnt
z.B. Wohnungsbewerber_innen mit Schufaeintragen fir
regulére Wohnungen konsequent ab; zudem lasst ,Stadt
und Land“ regelmafig Mieter_innen zwangsrdumen.
Ebenso verhélt es sich mit den Wohnungen, die ,Stadt
und Land“ flr Geflichtete zu Verfligungen stellen
musste: Im Jahr 2012 schaffte es das Unternehmen
gerade einmal, fiinf Prozent der vertraglich vereinbarten
Wohnungen anzubieten und schneidet damit sogar noch
schlechter ab als die anderen landeseigenen Wohnungs-
baugesellschaften.

,otadt und Land“ vermietet etwa 2.800 Wohnungen pro
Jahr neu. Die Wohnungen sind also da — ,Stadt und
Land“ kann entscheiden, wer sie bekommt! Als zu 100
Prozent dem Land Berlin gehdérende Wohnungs-
baugesellschaft muss ,Stadt und Land“ alle
Verpflichtungen, Wohnraum zur Verfugung zu stellen,
erfillen. Dies muss fir die am starksten von

Wohnungsnot  Betroffenen gelten statt fiir den
groRtmaéglichen Gewinn!

Am 5.6.2014 veréffentlichte das Biindnis Zwangs-
raumung verhindern gemeinsam mit der AG Wohnungen
statt Lager / Multitude e.V., dem Asylstrike Berlin §23
Oranienplatz,  dem Blndnis  gegen Lager
Berlin/Brandenburg, dem Biindnis gegen Rassismus, der
Kontakt- und Beratungsstelle fiir Flichtlinge und
Migrant_innen — KuB, der Stadtteil-Initiative Café Reiche,
der Stadtteilinitiative 44 rund um die Hermannstralie,
dem Migrationsrat Berlin-Brandenburg e.V. und der
Wrangelkiezinitiative gegen steigende Mieten und
Verdrangung eine Erklérung, in der sie folgende
Forderungen an ,Stadt und Land” stellte:

e Einhaltung der Zusage an die von
Zwangsraumung bedrohte Familie A. bzgl. der
Wohnung in der Falkstr. 22.

o Falls die Wohnung in der Falkstr. 22 bereits fir
Gefllichtete zugesagt wurde: Einhaltung der
Zusage an die Gefliichteten und Vermietung
einer anderen Wohnung im Rollbergviertel an
diese Geflichteten. Daflir steht im selben Haus
in der Falkstr. 22 eine weitere Wohnung in
&hnlicher GréRe frei.

o Vermietung aller leer stehenden und frei
werdenden Wohnungen im Rahmen der mit
dem Landesamt fir Gesundheit und Soziales
(LaGeSo) vereinbarten Kontingente.

e Erfillung der verpflichtenden Quoten im
Rahmen des geschitzten Marktsegmentes fiir
Menschen mit Zugangsschwierigkeiten auf dem
freien Wohnungsmarkt.

Nach der Veroffentlichung der Erklarung kam es im Juni
zu neuen Gesprachen zwischen Familie A. und Stadt und
Land. Das Unternehmen setzte weiterhin auf eine
Hinhaltetaktik und erklarte, die Renovierung der
Wohnung in der Falkstr. 22 habe noch gar nicht
begonnen. Immerhin sah sich ,Stadt und Land*
gezwungen, nun eine andere Wohnung anzubieten, die
allerdings in einem Aulenbezirk liegt. Auf juristischem
Weg ware es mdglich gewesen, auf die Falkstr. 22 zu
bestehen. Der Anwalt von Familie A. riet aber gegen ein
solches Vorgehen und empfahl der Familie abermals,
nicht mit politischen Initiativen zusammenzuarbeiten.
Familie A. entschied sich am Ende, die von ,Stadt und
Land“ angebotene Alternativwohnung anzunehmen um
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endlich eine Sicherheit zu haben. Die Geschichte von
Familie A. zeigt, dass sich politischer Widerstand lohnt,
da immerhin eine Zwangsraumung abgewendet werden
und einem stadtischen Wohnungsbauunternehmen eine
Wohnung abgerungen werden konnte. Die Geschichte
zeigt auBerdem, dass Widerstand nicht die volle Wirkung
erreichen kann, wenn auf politischer und juristischer
Ebene nicht an einem Strang gezogen wird. Die
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Potsdam, 12. Mai 2014 - Pressemitteilung der Opferperspektive

Geschichte zeigt aber auch, dass dies nur ein minimaler
Erfolg ist und das unsoziale Verhalten stadtischer
Wohnungsbaugesellschaften weiter geht.
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NEW E-MAIL!!: refugeeresistanceberlin@gmail.com

Ende des Jahres 2013 setzte die Stadt Potsdam ein neues »Konzept zur Unterbringung in Wohnungen fir asylsuchende
und geduldete Personen« in Kraft. Positiv daran war, dass es fir Flichtlinge die Aufenthaltsdauer in
Gemeinschaftsunterkiinften bis zu ihrem Auszug in Wohnungen reduzierte. Negativ, dass darin als Voraussetzung fir ihren
Umzug in eine Wohnung eine sogenannte »Prifung zur Wohnfahigkeit« eingefiihrt wurde. Ein Nichtbestehen dieser Prifung

flhrte zu einem weiteren Verbleib in der Gemeinschaftsunterkunft.

Dieses Verfahren bewertete die
Antidiskriminierungsberatung Brandenburg als
diskriminierend. Es wurde ein juristisches Gutachten in
Auftrag geben, um die Grundrechtmé&Rigkeit zu prifen.
Dieses  Gutachten  bestatigt, dass die im
Unterbringungskonzept ~ vorgesehene  sogenannte
»Wohnfahigkeitspriifung« im Sinne des Grundgesetzes
diskriminierend und damit grundrechtswidrig ist. Zudem
auflern die Gutachter_innen massive
datenschutzrechtlichen  Bedenken gegenliber dem
Verfahren.

Im Marz 2014 wurden die Sozialdezernentin und der
Oberblrgermeister der Landeshauptstadt Uber das
Ergebnis des Gutachtens in Kenntnis gesetzt und
aufgefordert  diskriminierende  Praxis  umgehend
einzustellen.

Die Verantwortlichen teilten nun mit, dass die
Landeshauptstadt Potsdam die »Wohnfahigkeitsprifung«
von  Flichtlingen  vorerst aussetzt, bis eine
verwaltungsinterne rechtliche Prlifung abgeschlossen ist.

Die Antidiskriminierungsberatung Brandenburg begriifit
die vorlaufige Aussetzung ausdriicklich. Dies zeigt, dass
die Landeshauptstadt Potsdam Bedenken ernst nimmt
und die Verbesserung der Lebenssituation von
Flichtlingen durch ein diskriminierungsfreies Verfahren
verwirklichen will.

Es bleibt zu wiinschen, dass am Ende der Priifung durch
die Landeshauptstadt ein Ergebnis steht, welches die in
dem Gutachten vorgeschlagenen Alternativvorschlage
berticksichtigt.

Das Gutachten ist Zu finden unter:
www.antidiskriminierungsberatung-brandenburg.de
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Berlin, 01.07.2014 — Pressemitteilung

Der Migrationsrat Berlin-Brandenburg fordert von den Verantwortlichen die sofortige Beendigung des Raumungsvorhabens
der Gerhart-Hauptmann-Schule in der Ohlauerstrale in 10999 Berlin und den Riickzug der seit einer Woche auf Kosten
aller Berliner_innen eingesetzte Polizist_innen. Insbesondere fordern wir die Einhaltung der Menschenrechte im Umgang
mit den Bewohner_innen der Gerhart-Hauptmann-Schule nach den von Deutschland ratifizierten internationalen und
europdischen Menschenrechtskonventionen, die seit dem 24.06.2014 von den Verantwortlichen dieser Zustande ganzlich
missachtet werden.

AbschlieBend fordern wir die politischen Entscheidungstréger_innen in Berlin dazu auf, den Forderungen der
Bewohner_innen der Gerhart-Hauptmann-Schule nach einem Aufenthalt nach §23 AufenthG umgehend nachzukommen
und alles dafiir Notwendige zu unternehmen oder ihnen eine realistische und dauerhafte Perspektive in Deutschland zu
schaffen, einen Aufenthaltstitel zu bekommen, der die Aufnahme von Arbeit, Bildungsmdglichkeiten und
menschenwdrdigen, ihren Bedlirfnissen angemessenen Lebens- und Wohnbedingungen sicherstellt.

Dazu gehoren:

e Die umgehende Gewahrleistung der gesundheitlichen Versorgung der Bewohner_innen der Schule, die seit
einer Woche von den politischen Entscheidungstrager_innen unter volliger Missachtung von Menschenleben nicht
stattgefunden hat.

o Die Respektierung der Religionsausiibung. Einige der Bewohner_innen der Gerhart-Hauptmann- Schule sind
Muslime. Am 28.06.2014 hat der Fastenmonat Ramadan begonnen. Die Einhaltung bestimmter Rituale unter
bestimmten Voraussetzungen ist von enormer Bedeutung. Dazu gehért u.a. der Kontakt zu islamischen
Geistlichen, denen bislang kein Zugang zu der Gerhart-Hauptmann-Schule gewahrt wurde, und der Zugang zu
Lebensmitteln, die halal sind.

o Der Einlass der Presse! Die Bewohner_innen um die Gerhart-Hauptmann-Schule werden seit einer Woche in
ihrer Bewegungsfreiheit massiv eingeschrankt. Die Verhandlungen erfolgen nach Gutdiinken der
Entscheidungstrager_innen und diese entscheiden auch, welche Informationen an die Offentlichkeit gelangen. Die
Offentlichkeit hat ein Recht auf vollumfangliche Informationen tiber die Geschehnisse. Alles andere ist ein VerstoR
gegen die Pressefreiheit!

e Der Einlass von neutralen Menschenrechtsbeobachter_innen. Die Entscheidungstrager_innen verweigern
jeglichen personlichen Kontakt von Menschenrechtsbeobachter_innen mit den Bewohner_innen der Gerhart-
Hauptmann-Schule vor Ort.

e AbschlieRend fordern wir die politischen Entscheidungstrager_innen in Berlin dazu auf, den Forderungen der
Bewohner_innen der Gerhart-Hauptmann-Schule und mehreren Tausenden Berliner_innen (wie die Demonstration
am 28.06.2014 in Berlin gezeigt hat) nach einem Aufenthalt nach §23 AufenthG umgehend nachzukommen! Die

politischen Entscheidungstrager_innen sollten alles daflir Notwendige unternehmen.
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